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Balassi Balint selmeci kalandjai: ,,vigan laktunk, nem tagadjuk”

Héboruskodas, udvarlés, verselés, pereskedés: Balassi Balint (1554-1594) reneszansz kolto
¢letének tomor jellemzOi e szavak. A Balassa csalad ifji tagja hevesen tizte mindegyiket €s
karakteressége a selmeci €és zdolyomi varosvezetéshez irt ironikus leveleibdl is kitfinik.!
Ezekbdl megtudhatjuk, hogy a magyar irodalom els6é klasszikusa a selmeci banyaszokrol,
banyapolgarokrol igen sarkos véleményt mondott és a kozépkorias nyelvezet ellenére
manapsag is jol érthetéek — minimum érdekesek, de inkabb szorakoztatdak — az indulatszavai,
melyek mogott tragikomikus élethelyzetek alltak.

Flird6zés, sértédés, kotekedés-gunyolodas és pofozkodas — Osszességében botrany — volt
1578. januar 21-én a szklendi fiirdében.? A fiirdéz6 Balassi zokon vette a mellé telepedd
selmeci banyapolgar Rubigall Pal unokadcesének jelenlétét, aki emiatt kigiinyolta Balassit, 6
pedig az ,,ok nélkiil kifigurdzé gyerkdcit jol megverte”.® Ezt a koryékbeli foldesir és — nem
selmeci, hanem — zélyomi haztulajdonos, ott ,,csaplalé” (=borméré) Balassival amugy is
haragos, magukat az ligyben a Rubigallokkal azonosité selmeci tanacs nem hagyta annyiban
és 1587. januar 27-én tollat ragadtak: ,,Udvézletiinket és ajanlasunkat, Nagysdgos Balassa vir!
Irantunk tanusitott nagy megvetéssel hallottuk, hogy Nagysagod nem csupdn, minden ok
nélkiil, 6 csdszari és kiralyi felsége banyabirajanak szolgdjat néhai Rubigall Pal érokoseinek
fiirdojében kegyetleniil elverte és nagy megvetést tartalmazo szavakat mondott elleniink
(tisztesség ne essek szolvan, hogy te redank szarni akarsz), hanem ama fiirdonek szabadsagat,
mint az orokosok joszagigazgatoja a dologrol panaszkodik, megsértetted.”4

Balassi Balint ¢életérol és (Balassa csaladnevii rokonainak is) a selmeciekkel torténd levelezésérdl szamos torténeti feldolgozas késziilt. Ezeket lasd — tobbek
kozott — Richter Ede: Két episod Balassa Balint életébdl. In. Szazadok, 36. (1902) 912-917.; Eckhardt Sandor: Az ismeretlen Balassi Balint. Budapest,
1943.; Eckhardt Sandor: Uj fejezetek Balassi Balint viharos életébol. Budapest, 1957.; Jan Kloc: Adalékok Balassi Balint életrajzahoz. In. Trodalomtérténeti
kozlemények, 69. (1965) 4. sz. 487-497.; Virovecz Nandor: A banyak, a furak és a Leanyvari Boszorkany. Levelek Selmecbanya ¢és a Balassa csalad
kapcsolatahoz (1533-1549). In. Lymbus. Magyarsagtudomanyi Forraskozlemények, (2021) 199-257.

Szépirodalmi jellegii irasok — tobbek kozott — a kdvetkezok: Richter Ede: Balassa Balint és a selmecziek. In. Magyar Nemzet, 21. (1902) 156. sz. 1-4. (jul.
2.); Budapesti Hirlap, 27. (1907) 135. sz. 21. (jin. 7.); Szitnyai Zoltan: Balassi Bélint és a selmeciek. In. Budapesti Hirlap, 54. (1934) 187. sz. 13. (aug. 19.);
Szitnyai Zoltan: Balassi Balint és a selmeciek. In. Hadak Utjan, 15. (1963) 169. sz. 13-15.

2 JanKloc: i. m. 487.

3 Budapesti Hirlap, 27. (1907) 135. sz. 21. (jin. 7.)

4 Eckhardt S.: Uj fejezetek i. m. 18.



1. kép: a Rubigall-haz az 1900-as évek elején és a kapu feletti csaladi cimer a selmeci Szenthdaromsagtéren

Nyomban, mdasnap jott is a valasz Selmecre, de Balassi nem ijedt meg a befolyasos
banyavaros tanacsatol, ahogy a szentharomsagtéri Rubigall-haz (1. kép) nemes® banyapolgar
lakoitol sem. ,,Bevallom, hogy az engemet ok nélkiil csufolo fickot emberiil meghanytam.
Ezzel azonban sem a fiirdo szabadsaganak nem drtottam, sem a ti autoritasotokat nem
kisebbitettem. Hogy pedig benneteket illetlen szoval, szitokkal gyalaztalak volna: nem tudom,
ki hitette el veletek. Bizony arcatlanul hazudott. Tudjatok, hogy nem holmi alavalo
nemzetségbol szarmazom, gyermek sem vagyok s valami tanultsagom is csak vagyon;
hozzatehetem, hogy sok orszdagokban és udvaroknal forgottam, mégis elhittétek, hogy olyasmit
mondtam volna, mit csak mosdatlan szdjjal ismételhetnék. Avagy eleim példajat, kik az
ilyenektol mindenkor tavol allottak, ne tartanam kovetésre méltonak? Vagy ha volna is némi
vadsag és durvasdag természetemben (a selmeciek ezt is szemére hanytdik leveleikben), a
muzsakkal valo tarsalkodas, a tisztes tanulds, hosszu vandorlasaim s az Udvari élet szokdsa
meg ne szeliditettek volna? Nyilvan azt hiszitek, nem tudom, hogy kocoédni (=veszekedni),
versenyt szitkozodni, gyerkocok és asszonyok dolga, nem pedig nemes férfiakhoz illé dolog.
De ha oly paraszt volnék is, hogy afféle tragarsagokat kibeszélni nem pirulna orcam, nem
vagyok oly gyava, hogy valamit egyszer mondtam, azt hazug szajjal eltagadjam. Higgyétek
meg, az én ereimben is vér buzog és nemes indulat lakozik az én szivemben. Annak okaért
akar az én levelemnek, akar az engem gonoszul ragalmazok beszédének adjatok hitelt, nem
torodom vele. Arra sem sziikség intenetek, hogy efféle tragédidktol ennek utana
megtartozkodnam, mert sem tragédia- sem komédia-jatszo nem vagyok. Keérlek is, hogy engem
tragédias vagy komédias nevezettel ezentul ne illessetek, mert én sem sziikélkodom am a szo
bosége nélkiil s oly nevet talalok ragasztani reatok, hogy bizony megperzsel benneteket. Még
ezzel a kopott kézmonddssal éltek irdsotokban: Erdt erdvel. Izetlen sz6, iires beszéd. Mert
ugyan — kérdem — ki félne toletek? Istenemre! Nem is tartalak magamra nézve félelmeseknek;
nyomorult nép vagytok, kiket Isten a banyak orok szolgasdagara karhoztatott, amibol ugyan
nem nagy dicsoseg sugarzik reatok, hiszen alig terjed tul hazatok kiiszobén hiretek. Ezt adom

®  Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai. Cimerekkel és nemzékrendi tablakkal. 9. kotet. Pest, 1862. 792.



nektek valaszul most; értsétek tetszésetek szerint. Isten veletek!”™ Ezt kovetden a selmeciek
elégtételt kérd szandéka megcesappant, végiill marciusban a véros és annak alsé részén
majorsaggal (2. kép) is rendelkezett Rubigall-csalad egyarant elallt a kiradlynal emelt panasz —
becstiletsértési jellegli pereskedés — tovabbi targyalasatol.

1583 pilinkdsd kornyékén ugyancsak bajba jutott Balassi. A végvari vitéz koltd egy Zolyom
kozeli orszagiton a selmeci illetéségli, csinos és Ozvegy Szommernét udvarld szavakkal
koszontotte lovarol. Ezt kovetéen — bajosan tudjuk ma a teljes igazsagot, meg hogy miként
esett a dolog tobbi része, de — az ,,orszaguti kaland” végeztével a még mindig haragos selmeci
¢s a zolyomi varosvezetdk ujabb panaszt tettek a foispannal és a kiralynal is, miszerint
polgartarsnéjiikkel Balassi erészakoskodni probalt.” Balassi erre magyar nyelvii levélben
valaszolt, melyben erélyesen tagadta az ellene felhozott inzultaciés vadakat. ,,[rtdk azt én
magam felol, hogy én asszonydllatot szabad utiban nemcsak megfertéztettem, hanem még
ugyan megfosztottam volna. Erre azt felelem, hogy hazudnak tisztességemben praktikalé arulo
kurvajok és beste (=hitvany) kurva fiai; sem szdndékom, sem dolgom ilyen nem volt, amint az
ideig sem rapina (=rablas) sem violentum adulterium (=er6szakos hazassagtorés) ram soha
nem bizonyosodott; hiszem lIstent, hogy soha ezutan sem bizonyosodik.” Ezt kovetéen Balassi
nehezményezte, hogy miért — egybdl — a kiralynal pereskedtek ellene a zolyomiak, akik ,,sem
oly szeginyek, hogy arra valo koltségek nem volna, sem oly bolondok, hogy perleni nem
tudnanak. ... Ofelségének igaz helyett hamisat és bizon(sdg) gyandnt hazugsdgot irtak volt.
Irtdk azt is, hogy én éjjel-nappal iszom, és hogy én mind szolgdimmal eszve sybarita
(=elziillott, élvhajhasz) életet viselek. Ebben is hazudtak mind tisztességemnek ... hires
kurvajok, mert mi soha természet ellen® nem éltiink, sot az sybaritica élet minemii legyen,
Isten abban bizonysdgom, hogy soha nem tudom. Hogy vigan laktunk, nem tagadjuk; de mi

®  Richter E.: Két episod i. m. 913-914.

Jan Kloc: i. m. 489-491.; Két episod i. m. 914-915.; Mas hasonlo eset feldolgozasat lasd Zolnay Laszlo: Hajniki kantilénak. Koltok és vértanik egy kicsiny
felfldi faluban. In. Kortars, 26. (1982) 2. sz. 303-307.

A természet ellen” szovegrész az antik gordg vilagot ismeré Balassinal a ,fiuszerelmet, gorég modra” (erasztész és eromenosz kapcsolatat), azaz a
homoszexualitast jelenthette. Balassi némi ironiaval és igazsagként irhatta, hogy ,,s0ha természet ellen” nem ¢élt, amit erdsitett az orszaguti kaland is a
selmeci 6zvegyasszonnyal.



azzal sem birot, sem mas polgart meg nem bantottunk; abban pedig az én italomban mi
ellenek lehetett nekiek, soha nem tudom, holott sem az kurwa annyok ... bordt, sem az kurwa
bestia attyok keresményét nem ittuk, hanem az mi magunkét koltottiik. ... Irtdk azt is, hogy
feleségek, sem gyermekek toliink békével nem maradhatnak, de az eb orcak, bar ne tébbet
nevezzenek, hanem csak egyet, mely asszonyembert avagy ledinyt igyekeztem én itt
megszégyeniteni. Ha feleségek jambor, mert féltik, ha tugydk, hogy aranyat rosda nem fog.
Ha pedig nem az, mért orzik, holott tugyak, hogy az Filelphus gyiirije (=a feleség
szeméremtestén a férj gylirs ujja) nélkiil meg nem oltalmazhatjik. De rovideden szoloan,
valamit én ream és az én szolgdaimra irtak, hazuttak tokéletlen daruloival benne. Ez legyen én
t6lem valasz”.2 A levél Sybarita és a Filelphus gytiriije része a reneszansz kor (részben) antik
miveltségli emberére utal, ugyanakkor a szalonképtelen kifejezéseket a végvari katonaélet —
¢s talan némi ,,az mi magunké”, azaz sajat bor — elfogyasztasa is ihlette. Végiil ez a peres iigy
is a felek kozotti egyezséggel — valojaban inkabb Balassi Balint (3. kép™®) sikerével — zarult
1584 majusara.

3. kép: Balassir6l késziilt festmény (Keresztény Muzeum, Ltsz. 59.1059)

A selmeci érintettségii flirdos- és orszaguti kalandok, majd perek mellett nem lepddhetiink
meg azon sem, hogy egy ismeretlen személy akkoriban név nélkiili — Baker Béla (1883-1941)
egykori selmeci levéltaros és muzeumi Or szerint akar Balassi altal irt — gyalazkodo jellegii
verssorokat fliggesztett ki a selmeci fotéri Szent Katalin templom kapujara. ,,7y Selmecbanyai
polgarok kyk vattok / Mert ty igen hazugok vattok / Ott is arattok, ahol nem szantottatok /
Mert az nereségbol részt kivantok / Kire nem valtok méltok, / Mert értiink orszag kapitannak

Richter E.: Két episod i. m. 916.; Jan Kloc: i. m. 497.
Balassi Balintrol késziilt festményt az esztergomi Keresztény Muzeum Orzi:
https://www.keresztenymuzeum.hu/collections.php?mode=work&wid=223&page=0&vt= (let5ltés: 2022.03.30.)
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irtatok / Kire roviden [ott valaszotok. / Azért ne haragudjatok / Mert ezuton nem hiszik el
szotok. / Jobb nektek az bort foltozni / Es az varga sulafit évetek mogé nyomni. / Ez valé ty
nektek németek, / Mert ebben sziilettetek / Azért igazat mondjatok / Es minden dlnoksdgot
elhagyjatok, / Mert ez nem fogjik szotokat hinni / Ha gyakran hazugsagtok fogtok kolteni. /
Azért hala Istennek, megjott kapitanyunk, / Ki itten Tirannusok ellen leszen oltalmunk.” A
helyi sziiletési ird, Szitnyai Zoltan (1893-1978) szerint a selmeciek Balassira, a magyar
koltére és végvari vitézre biiszkék lehettek ,,akkor is, ha valéban & volt az Gseinket
megszégyenitd vers soha ki nem deritett szerzc'ije.”11
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4 kép: Részlet Balassi 1593-as sajat kezii verskeznratabol( Az erdélyi asszony kezerol Magyar Nemzeti Levéltar OL 1313. 268. cs. 326. sz.)

Balassi Balint — ,,Valen’ Balassa de gyarmath” néven — latinul irt udvarias és a hivatalos
érintkezésben formalizalt levelet is a banyavaros vezetdinek. Ebben a ,,Nemes Selmec varos
bolcs és elokelé urainak, birojanak (polgarmesterének) és eskiidt tandcsurainak, tekintetes
bardtainknak és szomszédjainknak” megszoOlitdst hasznalta. E levelében mindveégig
baratsdgosan kért, bar a ,,mert ha netalan nem tennének eleget kérésiinknek, tudjak meg, hogy
mi mas modot valasztunk” szovegrész 1580-ban,*? a , fiirdébeli kaland” utan két évvel sajatos
kesert izt adhatott Balassi kézirasos sorainak (4. kép) a selmeci levélolvasd varosatyak szik
korében.

1 Szitnyai Z.: Balassi i. m. (1963) 13. 15.
2 Eckhardt Sandor: Balassi Balint ismeretlen levele. In. Irodalomtorténet, (1949) 1. sz. 148-149.



